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PREFECTURE DE POL

CABINET DU PREFET

IC

Y WY
Arrété n° QUIQ-GGQQS
accordant délégation de la signature préfectorale
au sein du secrétariat général pour I’administration de la police de Versailles

Le préfet de police,
Vu le code de la défense, notamment le V de son article R* 1311-29;

Vu le décret n° 78-399 du 20 mars 1978 modifié relatif, pour les départements d’outre-mer, a la
prise en charge des frais de voyage de congés bonifiés accordés aux magistrats et fonctionnaires
civils de I’Etat ;

Vu le décret n° 95-1197 du 6 novembre 1995 modifié portant déconcentration en matiére de
gestion des personnels de la police nationale ;

Vu le décret n° 96-1026 du 26 novembre 1996 modifié relatif 4 la situation des fonctionnaires de
I’Etat et de certains magistrats dans les territoires d’outre-mer de Nouvelle-Calédonie, de Polynésie
francaise et de Wallis-et-Futuna ;

Vu le décret n° 96-1027 du 26 novembre 1996 modifié relatif a la situation des fonctionnaires de
’Etat et de certains magistrats a Mayotte ;

Vu le décret n° 97-34 du 15 janvier 1997 relatif & la déconcentration des décisions
administratives ;

Vu le décret n® 2002-916 du 30 mai 2002 modifié relatif aux secrétariats généraux pour
’administration de la police, notamment son article 10 ;

Vu le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
l'organisation et & l'action des services de I'Etat dans les régions et départements, notamment son
article 77 ;

Vu le décret n° 2004-1339 du 7 décembre 2004 relatif a la déconcentration de la représentation
de 1'Etat devant les tribunaux administratifs dans les litiges nés de décisions prises par les préfets
sous l'autorité desquels sont placés les secrétariats géncraux pour 'administration de la police et
dans les départements d'outre-mer les services administratifs et techniques de la police ;

Vu le décret n° 2010-224 du 4 mars 2010 relatif aux pouvoirs des préfets de zone de défense et
de sécurité, notamment son article 37 ;

Vu Parrété du 30 décembre 2009 portant délégation de pouvoir en matiere de recrutement et de
gestion des personnels administratifs du ministere de I’intérieur, de 1’outre-mer et des collectivités
territoriales, notamment son article 6 ;

Vu le décret du 31 mai 2012 par lequel M. Bernard BOUCAULT, préfet (hors classe) détaché en
qualité de directeur de "Ecole nationale d’administration, est nommé préfet de police de Paris (hors
classe) ;

Y

REPUBLIQUE FRANCAISE
Liberté Egalité Fraternité
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-

Vu le décret du 7 octobre 2009 par lequel M. Michel HURLIN, administrateur civil hors cla.sse,
est nommé sous-préfet hors classe, secrétaire général pour l'administration de la police de Versailles
(1% catégorie) ;

Sur proposition du préfet, directeur du cabinet, et du secrétaire général pour l'administration de la
police de Versailles ;

Arréte :

Art. 1%, - Délégation permanente est donnée & M. Michel HURLIN, sous-préfet hors classe,
secrétaire général pour l'administration de la police de Versailles, a Ieffet de signer, au nom du
préfet de police, préfet de la zone de défense et de sécurité de Paris, et dans la limite de ses
attributions :

- tous actes, arrétés, décisions, conventions et piéces comptables nécessaires & I’exercice des
missions fixées par article 2 du décret du 30 mai 2002 susvisé, a I’exclusion des marchés publics
dont le montant dépasse 10 millions d'euros ;

- I’ordonnancement de la paye des agents administratifs et techniques du ministére de I’intérieur
affectés dans les unités du commandement de la région de gendarmerie d'Ile-de-France situées dans
le ressort du secrétariat général pour ’administration de la police de Versailles ;

- les congés prévus par les décrets du 20 mars 1978 et du 26 novembre 1996 susvisés et les
décisions mentionnées aux articles 3 et 4 de I’arrété du 30 décembre 2009 susvisé, a I’exception des
8, 16 4 20, 25 et 26 de ’article 3 du méme arrété concernant les personnels administratifs relevant
de la police nationale affectés dans le ressort du secrétariat général pour 1’administration de la police
de Versailles.

Art. 2. - Délégation est donnée a M. Michel HURLIN, sous-préfet hors classe, secrétaire général
pour 'administration de la police de Versailles, pour toutes correspondances, décisions ou arrétes
relatifs a I’instruction, le réglement amiable ou le contenticux des litiges dont la connaissance et
I’instruction incombent au secrétariat général pour I'administration de la police de Versailles.

Art. 3. - En cas d’absence ou d’empéchement de M. Michel HURLIN, M. Marc BASLE,
conseiller d’administration de ’intérieur et de I’outre mer, directeur de I’administration générale et
des finances, M. Michel LE BLAN, chef des services techniques, directeur des affaires
immobiliéres, de la logistique et de ’équipement, M. Alain THIVON, conseiller d’administration de
I’intérieur et de 1’outre mer, directeur des ressources humaines et Mme Bernadette PERON, attachée
d’administration de I’intérieur et de I’outre mer, chef d'état-major, recoivent délégation a I’effet de
signer, au nom du préfet de police, préfet de la zone de défense et de sécurité de Paris, tous actes,
arrétés, décisions, conventions et piéces comptables dans la limite de leurs attributions respectives
et de la délégation accordée par Darticle 1%, & I’exclusion des marchés publics dont le montant
dépasse 5 millions d'euros et des décisions mentionnées au 15 et au 16 de I’article 4 de I’arrété du
30 décembre 2009 susvisé.

Art. 4. - En cas d’absence ou d’empéchement de M. Marc BASLE, la délégation qui lui est
accordée par I’article 3 est exercée, dans la limite de leurs attributions respectives, par :

- Mme Véronique LE GUILLOUX, attachée d’administration de I’intérieur et de 1’outre mer,
chef de bureau par intérim du service de la dépense publique et en cas d’absence ou d’empéchement
de cette derniére par Mme Céline HUILLET, attachée d'administration de l'intérieur et de 'outre-
mer, adjointe au chef du service de la dépense publique et M Sébastien GORLIN, attaché
d’administration de ’intérieur et de I’outre mer, adjoint au chef du service de la dépense publique ;
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- pour I’engagement juridique et la liquidation des dépenses de ’ensemble des programmes dont
les crédits sont délégués au SGAP de Versailles, dans le respect des visas des ordonnateurs
secondaires délégués sur les expressions de besoins en provenance des services de police,
délégation permanente est également donnée 8 Mme Cécile PONCET, attachée d’administration de
lintérieur et de ’outre mer, Mme Véronique LE GUILLOUX, attachée d’administration de
lintérieur et de 1’outre mer, M Sébastien GORLIN, attaché d’administration de I’intérieur et de
1’outre mer, Mme Céline HUILLET, attachée d'administration de l'intérieur et de 1'outre-mer, Mme
Sedrina RYCKEMBUSCH, Mme Béatrice CALLE, M. Ludovic BEUSELINCK, M. Souleymane
SEYE et Mme Séverine DOUCET, secrétaires administratifs de I’intérieur et de 1’outre mer, chefs
de section au service de la dépense publique, selon le périmétre d’activité de leur section ;

- Mme Anne-Sophie THOUZE, attachée d’administration de l'intérieur et de I’outre mer,
adjointe au chef du bureau et chef de la section achat et, en cas d’absence ou d’empéchement de
cette derniere 2 M Julien ROBINET, attaché d’administration de l’intérieur et de ’outre mer,
adjoint au chef du bureau et chef de la section immobilier ;

- Mme Marion LE SAVOUROQOUX, attachée d’administration de I’intérieur et de I’outre mer, chef
du bureau du contentieux, et, en cas d’absence ou d’empéchement de cette derniére, Mme
Dominique HILL, secrétaire administrative de classe exceptionnelle de l'intérieur et de l'outre-mer,
adjointe au chef de bureau et M Philippe BABIN DE LIGNAC, secrétaire administratif de
I’intérieur et de I’outre mer.

Art. 5. - En cas d’absence ou d’empéchement de M. Michel LE BLAN, la délégation qui lui est
accordée par Iarticle 3 est exercée par M. Patrick BONNAN, attach¢ d’administration de l’intérieur
et de I’outre mer, pour tous documents, piéces et correspondances administratives et, dans la limite
de leurs attributions respectives, par :

- M. Jacky HUBERT, ingénieur principal des services techniques, chef du service de la politique
immobiliere, et, en cas d’absence ou d’empéchement de ce dernier, M. Dominique GREAUD,
ingénieur principal des services techniques ;

- M. Sébastien TEYSSIER, ingénieur des services techniques, chef du bureau des moyens
mobiles, et, en cas d’absence ou d’empéchement de ce dernier, M. Gilbert FANOI, ingénieur
principal des services techniques, ou M. Erick DUPUIS, ingénieur des services techniques, chef du
centre de soutien automobile du Chesnay ;

- M. Patrick BONNAN, attaché d’administration de I’intérieur et de ’outre mer, chef du bureau
du soutien logistique, et, en cas d’absence ou d’empéchement de ce dernier, M. J ulien VOLKAERT,
ingénieur des services techniques.

Art. 6. - En cas d’absence ou d’empéchement de M. Alain THIVON, la délégation qui lui est
accordée par l’article 3 est exercée par Mme Sophie MIEGEVILLE, attachée principale
d’administration de I’intérieur et de ’outre mer, adjointe du directeur et, dans la limite de leurs
attributions respectives, par :

- Mme Sophie MIEGEVILLE attachée principale d’administration de Iintérieur et de ’outre
mer, chef du bureau des personnels et des relations sociales et, en cas d’absence ou d’empéchement
de cette derniére, Mme Fatiha NECHAT, attachée d’administration de I’intérieur et de I’outre mer,
adjointe au chef du bureau ;

- Mme Claire PIETRI, attaché d'administration de I'intérieur et de I'outre-mer, chef de bureau des
examens professionnels, des pensions et de la réserve civile et, en cas d'absence ou d'empéchement
de cette derniére, Mme Violette SWIGON, secrétaire administrative de classe normale de I’intérieur
et de I’outre mer, adjointe au chef du bureau.
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- Mme Martine ROUZIERE-LISTMAN, attachée d’administration de I’intérieur et de 1’outre
mer, chef du bureau des affaires médicales et, en cas d’absence ou d’empéchement de cette derniére,
Mme Audrey MARIT-LELEUX, secrétaire administrative de classe normale de ’intérieur et de
I’outre mer, adjointe au chef du bureau ;

- Mme Michéle LE BLAN, attachée d’administration de I’intérieur et de 1’outre mer, chef du
bureau des rémunérations et, en cas d’absence ou d’empéchement de cette derniére, Mme Francine
LACHAT, attachée d’administration de I’intérieur et de I’outre mer, adjointe au chef du bureau.

En cas d’absence ou d’empéchement de Mme Sophie MIEGEVILLE et de Mme Fatiha
NECHAT, la délégation qui leur est accordée en application du présent article est exercée, dans la
limite de leurs attributions respectives et a I’exclusion des arrétés et conventions, par :

- Mme Caroline BIROTA, attachée d’administration de 1’intérieur et de 1’outre mer, chef de la
section des actifset en cas d’absence ou d’empéchement de cette derniére, Mme Corinne
PARMENTIER, secrétaire administrative de classe normale de I’intérieur et de 1I’outre mer, adjointe
au chef de la section ;

- Mme Martine BRUN, secrétaire administrative de classe supérieure de I’intérieur et de 1’outre
mer, chef de la section des personnels administratifs et scientifiques ;

- Mme Magali LUCAS secrétaire administrative de classe normale de I’intérieur et de I’outre
mer, chef de la section des personnels techniques et spécialisés ;

- Mme Martine ROBERT, secrétaire administrative de classe supérieure de 1’intérieur et de
1’outre mer, chef de la section discipline ;

- Mme Marie-Edith RAFFIN, secrétaire administrative de classe supérieure de I’intérieur et de
I’outre mer, chef de la section fichiers.

Art. 7. - Le secrétaire général pour l'administration de la police de Versailles est chargé de
I’exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs de la préfecture de
Paris et de la préfecture de police et des préfectures de la Seine-et-Marne, des Yvelines, de
I’Essonne et du Val-d’Oise.

Fait 4 Paris, le { { 0CT. 2012

Bernard BOUCAULT
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Libersé » Bgalitd = Fratermité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012285-0004

signé par le Préfet de Police
le 11 Octobre 2012

75 - Préfecture de police de Paris

arrété n °2012-00926 accordant délégation de
la signature préfectorale au commandant de la
région de gendarmerie d'lle- de- France,
commandant de la gendarmerie pour la zone
de défense et de sécurité de Paris
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PREFECTURE DE POLICE

' CABINET DU PREFET

Arrétene 20 12-0G0926

accordant délégation de la signature préfectorale au commandant de la région de gendarmerie d'le-
de-France, commandant de la gendarmerie pour la zone de défense et de sécurité de Paris

Le préfet de police,

Vu le code de la défense, notamment le 1T de son article R. 1311-22-1 ;

Vu le décret n° 62-1587 du 29 décembre 1962 modifié portant réglement général sur la
comptabilité publique ;

Vu le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
Iorganisation et & ’action des services de I’Etat dans les régions et départements ;

Vu le décret n° 2010-224 du 4 mars 2010 relatif aux pouvoirs des préfets de zone de défense et
de sécurité, notamment le 1° de son article 37 ;

Vu le décret du 31 maj 2012 par lequel M. Bernard BOUCAULT, préfet (hors classe) détaché en
qualité de directeur de I’Ecole nationale d’administration, est nommé préfet de police de Paris (hors
classe) ;

Vu le décret du 2 juillet 2012 par lequel le général de division CARMICHAEL (Bruno, Robert,
Jean, Alain) est nommé commandant de la région de gendarmerie d’Ile-de-France, commandant de
la gendarmerie pour la zone de défense et de sécurité de Paris 4 compter du 1 juillet 2012 ;

Sur proposition du préfet, directeur du cabinet ;
Arréte :

Art. 1%, - Délégation permanente est donnée au général de division Bruno CARMICHAEL,
commandant de la région de gendarmerie d’fle-de-France, commandant de la gendarmerie pour la
zone de défense et de sécurité de Paris, a I’effet de signer, au nom du préfet de police agissant dans
ses fonctions de préfet de la zone de défense et de sécurité de Paris et dans la limite de ses
attributions, tous actes concernant l'ordonnancement des recettes et des dépenses imputées sur le
budget du ministére de I'intérieur (programme n° 152, "Gendarmerie Nationale"), 4 I'exception :

- des ordres de réquisition du comptable public assignataire prévus par le décret du 29 décembre
1962 susvisé ;

- de I’ordonnancement de la paye des agents administratifs et techniques du ministére de
Iintérieur affectés dans les unités du commandement de la région de gendarmerie d'Ile-de-France ;

- des décisions de passer outre aux refus de visa du contrdleur financier et de la saisine préalable
du ministre en vue de cette procédure.

...
REPUBLIQUE FRANCAISE

Liberté Egalité Fraternité
Arrété N°2012285-0004 - 18/10/2012
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Art. 2. - Les actes engageant des dépenses supérieures a 20 millions d’euros pour lesquels le
genéral de division Bruno CARMICHAEL a regu délégation de signature en application de Darticle
1% du présent arrété sont exclus de la délégation que ce dernier peut consentir aux agents placés
sous son autorité.

Art. 3. - Le préfet, directeur du cabinet et le général, commandant de la région de gendarmerie
d'ile-de-France, commandant de la gendarmerie pour la zone de défense et de sécurité de Paris, sont
chargés, chacun en ce qui le concerne, de ’exécution du présent arrété, qui sera publié aux recueils
des actes administratifs des préfectures de la zone de défense et de sécurité de Paris.

Vol

Bernard BOUCAULT

Fait a Paris, le { { 0CT. 2012
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0033

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0631 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: SARL
LE ROND- POINT SERVICES a MORSANG
SUR ORGE

Arrété N°2012262-0033 - 18/10/2012
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
¢t de la Sécurité Routiere

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0631 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : SARL LE ROND POINT SERVICES a MORSANG SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour 'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 20006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsiewr Said OUAZIL, Gérant, en vue d'obtenir I'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un systtme de vidéoprotection comportant 3 caméras
intérieures, 5 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le site suivant : SARL LE
ROND POINT SERVICES a MORSANG SUR ORGE, dossier enregistré sous le numéro 2012-
0419,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 18 juillet 2012,

VYU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Said OUAZIL, est autorisé a4 mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

SARL LE ROND POINT SERVICES
3 rue de Valois
MORSANG SUR ORGE

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation 4 I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de I'article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I'image et éventuellement des articles L.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
celte installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un licu ouvert au public particulidrement exposé & des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 3 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément & la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Gérant.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accds aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, I'accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.

Arrété }\3%12262—0033 - 18/10/2012
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images ¢t, le cas ¢chéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont 'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité 1’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1L.223-1 4 1.223-9, et
L251-1 & L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de 'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint-du Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °©2012262-0034

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0632 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
RESIDENCE MARCEL PAUL a FLEURY-
MEROGIS
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Liberté + Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Dircetion du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
¢t de la Protection Civile
Burecau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETIL
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0632 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : RESIDENCE MARCEL PAUL & FLEURY-MEROGIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L.223-1 4 1.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Madame Tsabelle ETIENNE, Directrice, en vue d'obtenir l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 20 caméras
intéricures, 3 caméras extérieures ne filmant pas la voic publique pour le site suivant :
RESIDENCE MARCEL PAUL a FLEURY-MEROGIS, dossier enregistré sous le numéro 2012-
0588,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable & I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 16 aoiit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Madame Isabelle ETIENNE, est autorisé & metire en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

RESIDENCE MARCEL PAUL
8 rue Roger Clavier
FLEURY-MEROGIS

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du Code
Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit & ’'image et éventuellement des articles L121-8
et .432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLIE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé & des
risques d'agression ou de vol,

ARTICLE S - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
iours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 10 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Directrice.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au scul regard des articles 1.223-1 a4 L223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsicur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de F'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0035

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0633 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site

suivant :HOPITAL MANHES a FLEURY-
MEROGIS
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Liberté » Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0633 du 18 septembre 2012
autorisant I'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : HOPITAL MANHES a FLEURY-MEROGIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles 1.223-1 4 .223-9, et L.251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le déeret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Madame Isabelle ETIENNE, Directrice, en vue d'obtenir I'autorisation
d'installation et de fonctionnement dun systeme de vidéoprotection comportant 8 caméras
intérieures, 4 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le site suivant:
HOPITAL MANHES a FLEURY-MEROQOGIS, dossier enregistré sous le numéro 2012-0587,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 16 aotif 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Madame Isabelle ETIENNE, est autorisé a mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

HOPITAL MANHES
8 rue Roger Clavier
FLEURY-MEROGIS

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Comumission Départementale
des Systéemes de Vidéoprotection demeurent sowmnis aux dispositions générales de Iarticle 9 du Code
Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des articles 1.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

11 appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléie information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.,

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personncs et des biens, dans un lieu ouvert au public particulicrement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 10 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce aupres de la Directrice.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acceés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ol ils sont affectés,
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &re informé de maniére claire et permanente de 'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Touie modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par 'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité 1’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a .223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Iille est délivrée sans
préjudice d'autres procédures ¢ventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de l'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au péitionnaire.

Pour le Préfet et pal;%légation,
Le Directeur Adjoint"duCabinet

Francbis
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0036

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0634 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de

vidéoprotection pour le site suivant:
PHARMACIE ZINCK a SOISY SUR SEINE
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
¢t de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Séeurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0634 du 18 septembre 2012
autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : PHARMACIE ZINCK a SOISY SUR SEINE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L.223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n1°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Nicolas ZINCK, Pharmacien, en vue d'obtenir l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 4 caméras
intéricures, pour le site suivant : PHARMACIE ZINCK a SOISY SUR SEINE, dossier enregistré
sous le numéro 2012-0546,

VU le récépiss¢ de demande d’autorisation préalable 4 Pinstallation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 30 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Nicolas ZINCK, est autorisé a mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

PHARMACIE 7ZINCK
11-13 boulevard de Vandeul
SOISY SUR SEINE

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de wvidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLYE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexamindée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Tes dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de [’article 9 du Code
Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’'image et éventuellement des articles L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particulidrement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupreés du Pharmacien.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, "accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire T'objet d'une
déclaration dont 'absence peut justifier le retrait de ['autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a 1.223-9, et
[.251-1 a 1.255-1 du Code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est déliviée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0037

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0635 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: THOM
EUROPE- HISTOIRE D'OR a ATHIS-
MONS
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricurc
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0635 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : HISTOIRE D'OR & ATHIS-MONS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L.223-1 4 .223-9, et L.251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives 4 la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif & la vidéosurveillance pris pour 'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance,

VU Dlarrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Romain PENINQUE, Directeur Commercial, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systeme de vidéoprotection
comportant 4 caméras intérieures, pour le site suivant : HISTOIRE D'OR & ATHIS-MONS, dossier
enregistié sous le numéro 2012-0554,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a ’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 07 aoiit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsicur Romain PENINQUE, est autorisé 4 mettre en wuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

HISTOIRE D'OR
centre commercial Carrefour
ATHIS-MONS

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systeéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du Code
Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des articles 1.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 20 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droif d'acces aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
envegistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Te public doit étre informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité ’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 1.223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de l'application du présent
arrété qui sera publié¢ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et g{zg;dé’l/égation,
Le Directeur Adjoiptdu Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0038

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0636 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: THOM
EUROPE- HISTOIRE D'OR a VILLABE
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Liberté + Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESBONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0636 du 18 septembre 2012

autorisant 'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : HISTOIRE D'OR & VILLABE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L251-1 a4 L255-1,

YU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif & la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU l'arrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Romain PENINQUE, Directeur Commercial, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 4 caméras intérieures, pour le site suivant : HISTOIRE D'OR a VILLABE, dossier
enregistré sous le numéro 2012-0555,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a Iinstallation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 07 aoiit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2612,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1° : Monsiewr Romain PENINQUE, est autorisé a mettre en ccuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de ia demande sur le site suivant :

HISTOIRE D'OR
centre commercial Carrefour
YILLABE

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation 4 ’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Iarticle 9 du Code
Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit & 'image et éventuellement des articles L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

1l appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un licu ouvert au public particulierement exposé & des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 20 jours conformément & la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substanticl devra faire I'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a 1.223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité¢ Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée, Elle est déliviée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de lI'application du présent

arrété qui sera publi€ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire,

Pour le Préfet et par délégation,
o dy

Le Directeur A(17 abinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0039

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0637 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
GYMNASE SIRM a MONTLHERY
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Liberté » Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routigre

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0637 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : GYMNASE SIRM 4 MONTLHERY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de ['Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le déeret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Claude PONS, Président du SIRM, en vue d'obtenir
l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 3
caméras extérieures ne filmant pas la voie publigue, pour le site suivant : GYMNASE SIRM a

MONTLHERY, dossier enregistré sous le numéro 2012-0590,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a 1’installation d’un sysiéme de vidéoprotection
en date du 16 aolit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsiewr le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1° : Monsicur Claude PONS, est autoris¢ a mettre en oczuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la deimande sur le site suivant ;

GYMNASE SIRM
rue ce la Plaine
MONTLHERY

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans, Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a Pissue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systemes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de larticle 226-1 du Code Pénal sur le droit & I'image et éventuellement des articles 1.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus complete information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - e présent systéme cnregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Président du SIRM.

Les persomnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, I’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ol ils sont affectés,
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images ct, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 1.223-9, et
[.251-1 & L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'antres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint dpCabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °©2012262-0040

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0638 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant :CENTRE
NAUTIQUE HUDOLIA a DOURDAN
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Liberté » égalité_: Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0638 du 18 septembre 2012
autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : CCDH / CENTRE NAUTIQUE HUDOLIA
a DOURDAN

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative & la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n®95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le déeret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aot 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance,

VU Darrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Dominique ECHAROUX, Président de ta CCDH, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 4 caméras intéricures, 6 camdéras extérieures ne filimant pas la voie publique pour le
site suivant ; CCDH / CENTRE NAUTIQUE HUDOLIA a4 DOURDAN, dossier enregistré sous le
numéro 2012-0408,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 18 juin 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Dominique ECHAROUX, est autorisé a mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

CCDH /CENTRE NAUTIQUE HUDOLIA
70 avenue de Paris
DOURDAN

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection {cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & I’issue de ce délai afin que soit
réexamince la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'arficle 9 du Code
Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 I’image et éventuellement des articles 1.121-8
et 1.432-1 du Code du Travail.

11 appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes A la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregisire et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupies du Président de la CCDH.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obfenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.
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Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité 4 compétence départementale, régionale, zonale ou nationale o ils sont affectés.

ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation fient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de manicre claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de 'autorité ou de fa personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de 1a loi,

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filiner la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation,

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles L223-1 4 L223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLI 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pax délégation,
Le Directeur Adjoint du-€abinet

e

Frapfois GARNIE
e r

3/
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0041

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0639 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant :BASSIN
NAUTIQUE DE L'ARPAJONNAIS a LA
NORVILLE
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Liberté Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0639 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : CCA/ BASSIN NAUTIQUE DE L'ARPAJONNAIS
a LA NORVILLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 .223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif & la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n1°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour I'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU IParrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Pascal FOURNIER, Président de la CCA, en vue d'obtenir
['autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant S
caméras intérieures, 1 caméra extérieure ne filmant pas la voie publique pour le site suivant :
CCA/ BASSIN NAUTIQUE DE L'ARPAJONNAIS 4 LA NORVILLE, dossier enregistré sous le
numéro 2012-0406,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 18 juin 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur Pascal FOURNIER, est autorisé & mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

CCA/ BASSIN NAUTIQUE DE L'ARPAJONNAIS
chemin de Ia Garenne
LA NORVILLE

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systemes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pélitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I'issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de ’article 9 du Code
Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit & image et éventuellement des articles L121-8
et .432-1 du Code du Travail.

I appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concemées pat
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement expos¢ a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, ct pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE, 6 - Le droii d'accés aux images s'exerce aupres du Président de la CCA.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.
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Par ailleurs, PPaceés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diument habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.

ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregisirements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voic publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présentc autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 1.223-9, et
[.251-1 4 1.255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Llle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour e Préfet et l}f?élég/ation,
Le Directeur Adjoirit

71’ abinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0042

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0640 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
COMMISSARIAT DE POLICE a GRIGNY
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0640 du 18 septembre 2012

autorisant I'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : COMMISSARIAT POLICE & GRIGNY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour I'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU P’arrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Madame Christelle ROMEO, Commissaire de Police, en vue d'obtenir
l'autorisation d'installation et de fonctionmement d'un systéme de vidéoprotection comportant 4
caméras intérieures, 3 caméras extérieures ne filmant pas la voie publigue pour le site suivant :
COMMISSARIAT POLICE a GRIGNY, dossier enregistré sous le numéro 2012-0530,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systeme de vidéoprotection
en date du 23 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2612,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Madame Christelle ROMEQ, est autorisée a4 metire en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

COMMISSARIAT POLICE
rue Saint Exupéry
GRIGNY

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le petitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'article 9 du Code
Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit a ’image et éventuellement des articles L121-8
et 1.432-1 du Code du Travail.

1l appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées pat
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Commissaire de Police.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, 1’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont F'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées & filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a4 L223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
néeessités de I'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de 'application du présent
arr€té qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copic sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et gzylé!‘égﬁtion,
Le Directeur Adjoint day’Cabinect
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0043

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0641 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
COMMISSARIAT DE POLICE a JUVISY
SUR ORGE
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direetion du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de 1a Séeurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRLETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0641 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : COMMISSARIAT POLICE a JUVISY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L.223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Plarrété préfectoral N°® 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Thierry MATHE, Commissaire de Police, en vue d'obtenir
l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 2
caméras intérieures, 4 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le site suivant :
COMMISSARIAT POLICE a JUVISY SUR ORGE, dossier enregistré sous le numéro 2012-0531,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable & I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 23 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa s¢ance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Thierry MATHE, est autorisé & mettre en ccuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

COMMISSARIAT POLICE
place du Maréchal leclerc
JUVISY SUR ORGE

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliveée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation 4 ’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du Code
Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit & ’image et éventuellement des articles 1L.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

I1 appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner lewr accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme entegistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Commissaire de Police.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistreiments est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale o ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit ére informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité€ ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par I'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles L223-1 a [.223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de ['ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et p 1v{l§i‘égation,
Le Directeur Adjoint da (Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0044

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0642 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
GARAGE DU CHATEAU a STE
GENEVIEVE DES BOIS
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Liberté » Egaﬁrf * Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
ct de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0642 du 18 septembre 2012
autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : GARAGE DU CHATEAU a STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DT L'ESSONNE
Officier de la Légion dHonneur
Chevalier de I'0Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a .223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU l’arrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Frédéric BEULIN, PDG, en vue d'obtenir I'autorisation
d'installation et de fonctionnement dun systéme de vidéoprotection comportant 4 caméras
extéricures ne filmant pas la voie publigue, pour le site suivant : GARAGE DU CHATEAU a STE
GENEVIEVE DES BOIS, dossier enregistré sous le numéro 2012-0557,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a Iinstallation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 07 aoiit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Frédéric BEULIN, est autorisé 4 mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

GARAGE DU CHATEAU
4 avenue du Bout du Plessis
STEE GENEVIEVE DES BOIS

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Comnission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit a 'image et éventuellement des articles L121-8
et [.432-1 du Code du Travail.

1l appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre ct conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du PDG.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et dliment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité 1’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 1.223-9, et
L251-1 4 1.255-1 du Code de la Séewrité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de F'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de 'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire,

.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0045

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0643 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
BRUNOY AUTO BILAN a BRUNOY
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de [a Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0643 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BRUNOY AUTO BILAN a BRUNOY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 .223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le déeret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n1°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
4 la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU PParrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsicur David ALVES, Gérant, en vue d'obtenir I'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 2 caméras
intérieures, 3 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le site suivant : BRUNOY
AUTO BILAN a BRUNOY, dossier enregistré sous le numéro 2012-0552,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 07 aoiit 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur David ALVES, est auforisé a mettre en cuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

BRUNOY AUTO BILAN
57 rvoute Nationale 6
BRUNOY

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I'issue de ce délai afin que soit
réexaminée Ja pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection,

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vid¢oprotection demeurent sowmis aux dispositions générales de ’article 9 du Code
Civil et de I"article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des articles 1L.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

I1 appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes ¢t des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images powr une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Gérant.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale on ils sont affectés.

Arrété N‘%@2262—0045 - 18/10/2012 Page 59




ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un regisfre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de manicre claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de {a personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'atticle 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 1.223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de 'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsicur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pal;/(}lé/légation,
Le Directeur Adjgintdu Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °©2012262-0046

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0644 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant : GUESS a
EVRY
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Liberté  Egalité s Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de Ia Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0644 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : GUESS FRANCE a EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L.251-1 a4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n1°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n®96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Darrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

Page 62 Arrété N°2M§262—0046 - 18/10/2012




VU la demande présentée par Monsieur Ludovic SAMSON, Manager, en vue d'obtenir l'autorisation
d'installation et de fonctionnement dun systéme de vidéoprotection comportant 6 caméras
intérieures, pour le site suivant : GUESS FRANCE & EVRY, dossier enregistré sous le numéro
2012-0302,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a 1’installation d’un systéime de vidéoprotection
en date du 18 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la comimission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa sé¢ance du 11 septembre 2612,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Ludovic SAMSON, est autorisé a mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

GUESS FRANCE
Centre commercial Evry 2
EVRY

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement powr les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation cst déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demmeurent soumis aux dispositions générales de Iarticle 9 du Code
Civil et de l"article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I'image et éventuellement des articles L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

II appartient au pétitionnaire d’assurer ta plus compléte information des personnes concernées par
cetle installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Store Manager.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publigues sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avorr préalablement sollicité I’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1L.223-1 a L223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécwiité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de 'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour e Préfet et pay -Iéfgation,
Le Directeur Adj Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0047

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0645 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant : DARTY
a VILLABE
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Liberté « Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
¢t de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0645 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : DARTY a VILLABE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles .223-1 4 1L.223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n®95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Fabrice LAMARQUE, Directeur, en vue d'obtenir
l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection comportant 9
caméras intérieures, 5 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le site suivant :
DARTY a VILLABE, dossier enregistré sous le numéro 2012-0537,

YU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 23 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsiewr Fabrice LAMARQUE, est autorisé d mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

DARTY
3 rue de Ia Plaine
VILLABE

sachant que la présente autorisation est délivrée umiquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la cominission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliveée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systemes de Vidéoprotection demeurent souinis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit & Pimage et éventuellement des articles 1.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

II appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un licu ouvert au public particulierement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur du Magasin.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transimission au Parquet.

ARTICLE 8§ - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 V1 de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées & filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a 1.223-9, et
1.251-1 4 L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de 1'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0048

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0646 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
AGATHEA-  VILLAVERDE a  STE
GENEVIEVE DES BOIS
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Liberté + Egalité  Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Burcau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0646 du 18 septembre 2012
autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : AGATHEA — VILLAVERDE a STI GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 L223-9, et L251-1 4 L.25 5-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
séeurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Darrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Jérdme DORIGNY, Directeur d'exploitation, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 4 caméras intérieures, 2 caméras extérieures ne filmant pas Ia voie publique pour Je
site suivant : AGATHEA — VILLAVERDE a STE GENEVIEVE DES BOIS, dossier enregistré sous
le numéro 2012-0536,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I'installation d’un systeme de vidéoprotection
en date du 23 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur fe Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur Jérdme DORIGNY, est autorisé a mettre en czuvre le systeme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

AGATHEA — VILLAVERDE
rue Ciément Ader ZA des Ciroliers
STE GENEVIEVE DES BOIS

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arréte).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & I'issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de Darticle 226-1 du Code Pénal sur le droit a ’image et éventuellement des articles L121-8
et 1L432-1 du Code du Travalil.

Tl appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes 4 la
sécurité¢ des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuli¢rement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 10 jours conformément 4 la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur d'exploitation.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acces aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregisirements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité 4 compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE, 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Scules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 4 L223-9, et
1.251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de l'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par @égﬁﬁon,
Le Directeur Adjoint du €ibinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0049

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0647 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant : CREDIT
MUTUEL CENTRE a ANGERVILLE
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PEEFET DE LES30ONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Séeurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0647 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : CREDIT MUTUEL CENTRE 2 ANGERVILLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L.223-1 4 L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 20006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
séeurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour 'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n1°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
19935,

VU l’arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU l"arrété préfectoral N© 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU Ja demande présentée par Monsieur le Chargé de Sécunité, en vue d'obtenir l'autorisation
d'installation et de fonctionnement dun systéme de vidéoprotection comportant 4 caméras
intérieures, 1 caméra extéricure ne filmant pas la voie publique pour le site suivant : CREDIT
MUTUEL CENTRE a ANGERVILLE, dossier enregistré sous le numéro 2012-0411,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 24 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Chargé de Sécurité, est autorisé a mettre en ccuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

CREDIT MUTUEL CENTRE
2 place Teissier
ANGERVILLE

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivi¢e pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre unc demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de article 9 du Code
Civil et de I'article 226-1 du Code Pénal sur le droit & I’image et éventuellement des articles L.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

I appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - ¢ droit d'acces aux images s'exerce aupres du Responsable Systéme.

Les personnes directement et personncllement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et dliment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale o ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images ct, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation,

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1.223-1 a L223-9, et
L251-1 & L255-1 du Code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de l'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pa(rc/lélégatiun,
Le Directeur Adjoint d

¢ Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0050

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0648 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant:
SCHMITT- NEY a BONDOUFLE
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de Ia Sécurité Intérieure
¢l de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0648 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : SCHMITT-NEY & BONDOUFLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles [L223-1 4 L223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la séeurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n1°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n1°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de ’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif 2 la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le déeret n1°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU I’arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur Arnaud LEPROVAUX, Responsable Agence, en vue
d'obtenir I'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systtme de vidéoprotection
comportant 7 caméras intérieures, 2 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le
site suivant : SCHMITT-NEY a BONDOUFLE, dossier entregistré sous le numéro 2012-0612,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 28 aotit 2012,

VU I'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Arnaud LEPROVAUX, est autorisé 4 mettre en ceuvre le systéme de
vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

SCHMITT-NEY
31 rue Gustave Eiffel
BONDOUFLE

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a Iissue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I"article 9 du Code
Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit a I'image et éventuellement des articles L.121-8
et .432-1 du Code du Travail.

1l appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personncs et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregisire et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément 4 la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Agence.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et dliment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systeme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - Seules les autorités publiques sont autorisées 4 filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’ autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles .223-1 & 1L.223-9, et
1.251-1 4 L.255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de I'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsteur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent

artété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pa '{I‘élé/éation,
lr.iﬁ;

Le Directeur / ¥ Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0051

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0649 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: LA
POSTE a SACLAS
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Séeurité Intérieure
¢t de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0649 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systeme de vidéoprotection
pour le site suivant : LA POSTE & SACLAS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 1.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative & la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif & la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour I'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
19935,

VU DParrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU PParrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur le Directeur Territorial de la Streté de I'Essonne, en vue
d'obtenir T'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 3 caméras intérieures, 1 caméra extérieure ne filmant pas la voie publique pour le
site suivant : LA POSTE a SACLAS, dossier enregistré sous le numéro 2012-0486,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 24 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directewr du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsicur le Directeur Territorial de la Streté de I'Essonne, est autorisé & mettre en
ceuvre le systéme de vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

LA POSTE
4 rue Joliot-Curie
SACLAS

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
competence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I'issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du Code
Civil et de P'article 226-1 du Code Pénal sur le droit 2 Pimage et éventuellement des articles 1L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin quelles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est Ia prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lien ouvert au public particulierement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE S - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
Jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire,

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Directeur Etablissement Terrain
Angerville.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
emegistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés ct diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection ct de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'articie 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées a filiner la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles L223-1 a L223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée, Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint-du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0052

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0650 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: LA
POSTE a ST GERMAIN LES CORBEIL
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
¢t de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETRE

2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0650 du 18 septembre 2012
autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : LA POSTE a ST GERMAIN LES CORBEIL

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 a 1.223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative 4 la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour l'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la vidéosurveillance et modifiant le déeret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Darrété ministériel du 3 aoiit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance,

VU Iarrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur le Directeur Territorial de la Stireté de I'Essonne, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 3 caméras intéricures, 1 caméra extérieure ne filmant pas la voie publique pour le
site suivant : LA POSTE a ST GERMAIN LES CORBEIL, dossier enregistré sous le numéro 2012~
0472, '

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a Iinstallation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 24 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Directeur Territorial de la Sireté de I'Essonne, est autorisé & mettre en
ceuvre le systéme de vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant .

LA POSTE
1 rue de 1z Tuilerie
ST GERMAIN LES CORBEIL

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent artété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le péfitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminde la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Iarticle 9 du Code
Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit & I’image et éventuellement des articles L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a Ia
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particulierement expos¢ a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, ct pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLY 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Directeur Etablissement Terrain St
Germain les Corbeil.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.
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Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police ef
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.

ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de manicre claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable,

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les antorités publiques sont autorisées & filmer la voie publigue sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles L223-1 a L223-9, et
L251-1 a £255-1 du Code de la Sécwrité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de P'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrée sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsicur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adj Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0053

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0651 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: LA
POSTE a ST PIERRE DU PERRAY
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Liberté » Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0651 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : LA POSTE a ST PIERRE DU PERRAY

LE PREFET DIE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L223-1 a4 L223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n®95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur le Directeur Territorial de la Stweté de 1'Essonne, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant T caméra extérieure ne filmant pas la voie publique pour le site suivant : LA POSTE &
ST PIERRE DU PERRAY, dossier enregistré sous le numéro 2012-0474,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a 1’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 24 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Directeur Territorial de la Streté de I'Essonne, est autorisé a mettre en
ceuvre le systéme de vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant :

LA POSTE
40 rue Colette
ST PIERRLE DU PERRAY

sachant que la présente autorisation est déliviée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I'issue de ce délai afin que soit
réexaminge la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du Code
Civil et de article 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 image et ¢ventuellement des articles L121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particulierement exposé a des
risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, ct pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Directeur Etablissement Terrain St
Germain les Corbeil.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrenients est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d*unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informeé de maniére claire et permanente de I'existence du systéme
de vidéoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées & filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité 1’autorisation.

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles L223-1 4 L223-9, et
L251-1 a 1.255-1 du Code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est déliviée sans
préjudice d'antres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsieur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de l'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour Ie Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoi Kl{g

abinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0054

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0652 du 18
septembre 2012 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systeme de
vidéoprotection pour le site suivant: LA
POSTE a YERRES
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Liberté « Egalité * Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L°’ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
¢t de la Sécurité Routiére

ARRETE
2012-PREF-DCSIPC/BSISR-0652 du 18 septembre 2012

autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : LA POSTE & YERRES

LE PREFET DE L'ESSONNE
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L.223-1 a L.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif a la vidéosurveillance pris pour I'application des
articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier 1995,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I"organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la vidéosurveillance et modifiant le décret n°96-
926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996 relatif
a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n°95-73 du 21 janvier
1995,

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,
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VU la demande présentée par Monsieur e Directeur Territorial de la Sfireté de 'Essonne, en vue
d'obtenir l'autorisation d'installation et de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection
comportant 3 caméras intérieures, 2 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique pour le
site suivant : LA POSTE a YERRES, dossier enregistré sous le numéro 2012-0519,

VU le récépissé de demande d’autorisation préalable a I’installation d’un systéme de vidéoprotection
en date du 24 juillet 2012,

VU l'avis favorable émis par la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de
sa séance du 11 septembre 2012,

SUR proposition de monsieur le Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur le Directeur Territorial de la Sfireté de 1'Essonne, est autorisé a mettre en
auvre le systéme de vidéoprotection tel qu'il figure au dossier de 1a demande sur le site suivant :

LA POSTE
45 rue Moliére
YERRES

sachant que la présente autorisation est délivrée uniquement pour les dispositifs relevant de la
compétence de la commission départementale des systémes de vidéoprotection (cf article 3 du
présent arrété).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de vidéoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de Vidéoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de article 9 du Code
Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit a 'image et éventuellement des articles 1.121-8
et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées par
cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en foute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de vidéoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un lieu ouvert au public particuliérement exposé a des
risques d'agression ou de vol,

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur Etablissement Terrain
Yerres.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police et
de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du systéme
de vidéoprotection et de ['autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 V1 de la loi.

ARTICLE 10 — Seules les autorités publiques sont autorisées & filmer la voie publique sous réserve
d’en avoir préalablement sollicité I’autorisation,

ARTICLE 11 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles 1L223-1 a 1L.223-9, et
L251-1 a L255-1 du Code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste propoirtion entre les
nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est délivrce sans
préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 12 - Monsicur le Sous-Préfet, Directeur de Cabinet, est chargé de I'application du présent
arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie sera
adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint-dif Cabinet

—
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0055

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0653 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : TOTAL a DRAVEIL
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0653 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : TOTAL a DRAVEIL

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 1.223-9, et L251-1 4 L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VYU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ['organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU P"arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU l'arrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® autorisant l'installation et le fonctionnement d'un systéme de
vidéoprotection sur le site suivant : TOTAL a DRAVEIL,
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VU la demande présentée par Madame Mélaniec PAUMIER, en vue d'obtenir le renouvellement de
["autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 1 eaméra intérieure, 3
caméras extérieures ne filmant pas Ia veie publique sur le site suivant : TOTAL 4 DRAVEIL,
dossier enregistré sous le numéro 2012-0549,

VU le récépissé de demande de renouvellement déliveé le 30 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Madame Mélaniec PAUMIER est autorisée faire fonctionner le systéme de
videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

TOTAL
70 avenue Henri Barbusse
DRAVEIL

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné A certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & Pissue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Particle 9 du
Code Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 I’image et &ventuellement des articles
[121-8 et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des persotines concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE S - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 7 jours conformément 3 la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Responsable de Ia station.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de ['autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE, 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire 'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par Y'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
[.223-9, et L251-1 a4 L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion -
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arréié qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du 1 Cabinet

373
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0056

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0654 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : NOVOTEL a PALAISEAU
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Liberté  Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routidre

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0654 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : NOVOTEL a PALAISEAU

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 L.223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif 4 la vidéosurveillance,

VU P’arrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n°® 2007-PREF-CAB/BSISR-246 du 26 octobre 2007 autorisant l'installation
et le fonctionnement d'un systeme de vidéoprotection sur le site suivant: NOVOTEL a
PALAISEAU,
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VYU la demande présentée par Monsieur Yannick GROLL, en vue d'obtenir le renouvellement de
P’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 7 caméras intérieures,
5 caméras extérieures ne filmant pas la voie publique sur le site suivant: NOVOTEL a
PALAISEAU, dossier enregistré sous le numéro 2008-1308 (opération 2012-0548),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivié le 30 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Yannick GROLL est autorisé faire fonctionner le systéme de
videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

NOVOTEL
18 rue Emile Baudot
PALAISEAU

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles & tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’aceés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquitfement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans, Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection,

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systemes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du
Code Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des articles
L121-8 et L.432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE S - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 7 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur .

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de manidre claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE, 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
1.223-9, et .251-1 4 1.255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de F'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire,

Pour Ie Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint-dit Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0057

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0655 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BUFFALO GRILL a CHILLY-
MAZARIN
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REPUBLIQUE FRANGAISE

LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
¢t de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0655 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BUFFALO GRILL a CHILLY-MAZARIN

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif & la vidéosurveillance,

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU l'arrété préfectoral N® 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-292 du 20 décembre 2007 autorisant
l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BUFFALO
GRILL a CHILLY-MAZARIN,
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VU la demande présentée par Monsieur Gilles DOUILLARD, en vue d'obtenir le renouvellement
de Pautorisation de fonctionnement du systé¢me de videoprotection comportant 2 caméras
intéricures, 5 caméras extéricures ne filmant pas la voie publique sur le site suivant:
BUFFALO GRILL & CHILLY-MAZARIN, dossier enregistré sous le numéro 2012-0534,

VU le récépissé de demande de renouvellement délivre le 23 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Gilles DOUILLARD est autorisé faire fonctionner le systéme de
videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BUFFALO GRILL
ZA Butte aux Bergers
CHILLY-MAZARIN

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection,

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevaat pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de ’article 9 du
Code Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit a ’image et éventuellement des articles
L121-8 et L432-1 du Code du Travail.

1 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 15 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable du site.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acceés aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, ’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot 1ls sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéeme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'atticle 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
[.223-9, et .251-1 4 L255-1 du code de la Séeurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de Il'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire,

Pour e Préfet et 011a/1‘,délé§ati0n,
Le Directeur Adjoint d
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0058

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0656 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant :BANQUE DE FRANCE a EVRY
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REPUBLIQUE FRANCAISE

LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de 1a Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0656 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BANQUE DE FRANCE a EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L.223-1 a .223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU laloi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
1n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif & la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larrété préfectoral n® 97-5454 du 08 décembre 1997 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BANQUE DE FRANCE a
EVRY,
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VU la demande présentée par Monsieur le Directeur, en vue d'obtenir le renouvellement de
I"autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 5 caméras intérieures,
7 caméras extérieures visualisant la voie publique sur le site suivant : BANQUE DE FRANCE a
EVRY, dossier enregistré sous le numéro 2012-0413,

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 20 juin 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systemes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur le Directeur est autorisé faire fonctionner le systéme de videoprotection,
tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BANQUE DE FRANCE
23 rue des Maziéres
EVRY

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquitiement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a 1'issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de 'article 9 du
Code Civil et de 'article 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 I’image et éventuellement des articles
L121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particulierement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une duxée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Direction.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acces aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, Paccés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ol ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de manidre claire et permanente de I'existence du
systeme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont 'absence peut justifier le retrait de !'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
1.223-9, et L251-1 a L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par dé;l/e'gation,
Le Directeur Adjoint-diy’Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0059

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0657 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a BIEVRES
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0657 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a BIEVRES

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L.223-1 4 1.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrbles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif & la videosurveillance,

VU le déeret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de 1’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aoflit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N® 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n°® 2007-PREF-CAB/BSISR-217 du 26 octobre 2007 autorisant 'installation
et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant: BNP PARIBAS a
BIEVRES,

1/3
Page 114 Arreété N°2012262-0059 - 18/10/2012




VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de I’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a BIEVRES, dossier enregistré sous le numéro 2012-0444,

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU f'avis émis par la cominission départementale des systemes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
6 rue de Paris
BIEVRES

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence ; accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entiée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de ’article 9 du
Code Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des aiticles
1.121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéime enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, ct pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auptes du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouverl aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés,
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLYE, 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont 'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
[.223-9, et L251-1 4 L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'applicaiion du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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CABINET
BSISR
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routidre

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0658 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a BRETIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L.251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 20006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & ’organisation et a
I’action des services de 1’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Tarrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-22 du 26 février 2007 autorisant l'installation et
le fonctionnement d'un syst¢me de vidéoprotection sur le site suivant: BNP PARIBAS a
BRETIGNY SUR ORGE,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de I'autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 2
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a BRETIGNY SUR ORGE, dossier enregistré sous le numéro 2008-1080 (opération
2012-0446),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivié le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systemes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
rue du Marché couvert
BRETIGNY SUR ORGE

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que

I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I'issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de 1’article 9 du
Code Civil et de article 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 I’image et éventucllement des articles
[.121-8 et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cetie installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouveit au public particulierement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'acceés aux images s'exerce aupres du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de I'existence du
systéme de videoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
1.223-9, et L251-1 4 L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables,

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoi Cabinet

33
Page 120 Arreété N°2012262-0060 - 18/10/2012




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0061

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0659 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a BURES SUR
YVETTE
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REPUBLIQUE FRANGAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0659 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a BURES SUR YVETTE

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative & la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le déeret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-24 du 26 février 2007 autorisant I'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a BURES
SUR YVETTE,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de 'autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures sur le site suivant: BNP PARIBAS a BURES SUR YVETTE, dossier
enregistré sous le numéro 2008-1082 (opération 2012-0445),

VU le récépissé de demande de renouvellement déliveé le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur {e site suivant

BNP PARIBAS
55 rue Charles de Gaulle
BURES SUR YVETTE

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
P’acces en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumetire une demande de renouvellement d’autorisation a 1’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systemes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de 1’article 9 du
Code Civil et de I'article 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 ’image et éventuellement des articles
L121-8 et L432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes & la
sécurité des personnes et des biens, dans un établisserent ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE § - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément 3 la déclaration
du pétitionnaire,

ARTICLE 6 - Le droit d'acceés aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, 1a date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
1.223-9, et L251-1 4 L.255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publi¢ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoipt-du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0062

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0660 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a
COURCOURONNES
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0660 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a COURCOURONNES

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 1.223-9, et .251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
séeurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le déeret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Plarrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU l'arrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-144 du 13 juin 2007 autorisant 'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant: BNP PARIBAS a
COURCOURONNES,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de Dautorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a COURCOURONNES, dossier enregistré sous le numéro 2008-1083 (opération 2012-
0442),

VU le récépissé de demande de renouvellement déliveé le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
60 allée des Champs Elysées
COURCOURONNES

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles & tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Darticle 9 du
Code Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit & I’image et éventuellement des articles
L121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

I appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
pat cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un ¢tablissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et dliment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit ére informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de I'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
L.223-9, et 1.251-1 a .255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsicur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du

présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pz?lélégation,

Le DirecteurAdy
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0063

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0661 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a EPINAY SOUS
SENART
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0661 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a EPINAY SOUS SENART

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a4 L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative 2 la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrbles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU arrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-278 du 20 décembre 2007  autorisant
l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant: BNP
PARIBAS a EPINAY SOUS SENART,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Setvice de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de ’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a EPINAY SOUS SENART, dossier enregistré sous le numéro 2008-1084 (opération
2012-0450),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivi€ le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
6-8 rue Anatole France
EPINAY SOUS SENART

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractere de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a Iissue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'article 9 du
Code Civil et de Particle 226-1 du Code Pénal sur le droit & I'image et éventuellement des articles
L121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette instailation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un ¢tablissement ouvert au public particuli¢rement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acces aux
enregistrements sans formalité excessive,

Par ailleurs, ’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et dfiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés,
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 19 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
1.223-9, et 1.251-1 4 1.255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de I'application du
présent arrété qui sera publi¢ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet

373
Page 132 Arrété N°2012262-0063 - 18/10/2012




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0064

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0662 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a ETAMPES
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REPUBLIQUE FRANGAISE

LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0662 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a ETAMPES

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a .255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif & la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aoflit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 99-PREF-DAG/2-600 du 20 mai 1999 autorisant l'installation et le
fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a ETAMPES,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de I’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant §
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a4 ETAMPES, dossier enregistré sous le numéro 2012-0448 (opération 2012-0449),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systéimes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
1 avenue e la Libération
ETAMPES

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles 4 tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I’article 9 du
Code Civil et de I'article 226-1 du Code Pénal sur le droit & 'image et éventuellement des articles
L121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus complete information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes 4 la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouveit au public particulierement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupreés du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et dliment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité 4 compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ol ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit &tre informé de maniére claite et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
1.223-9, et L.251-1 4 L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsiew le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et pal;%gjéga’ffon,
Le Directeur Adjoint"du £abinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0065

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0663 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a LISSES
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0663 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a LISSES

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
1n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif & la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-146 du 13 juin 2007 autorisant l'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a LISSES,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de Pautorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 4
caméras intérieures, I caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a LISSES, dossier enregistré sous le numéro 2008-1089 (opération 2012-0451),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
Centre commercial Long Rayage
LISSES

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a ’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de 1’article 9 du
Code Civil et de ’article 226-1 du Code Pénal sur le droit 4 I’'image et éventuellement des articles
L121-8 et L432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particulié¢rement exposé
& des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément & la déclaration
du pétitionnaire,

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité,

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, ’accés aux images ¢t enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ou ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des artticles artictes 1.223-1 a
1.223-9, et 1.251-1 4 L.255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de I'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsiewr le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par déléga iofi,
Le Directeur Adjoint ¢
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0066

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0664 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a MARCOUSSIS
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REPUBLIQUE FRANGAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routicre

ARRRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0664 du 18 septembre 2012
renouvelant 'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systeme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a MARCOUSSIS

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative & la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrbles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
’action des services de ’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aoiit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Plarrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature &
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-49 du 26 février 2007 autorisant I'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant: BNP PARIBAS a
MARCOUSSIS,
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VU la demande présentée par Monsicur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de ’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures, I caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a MARCOQUSSIS, dossier enregistré sous le numéro 2008-1090 (opération 2012-0452),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRRKETE

ARTICLE 17 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
6 houlevard Charles Nélaton
MARCOUSSIS

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles 4 tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
’acces en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'article 9 du
Code Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit & I'image et éventuellement des articles
1.121-8 et .432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernces
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuli¢rement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité,

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un acces aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, [’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diument habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 &
1.223-9, et 1.251-1 a LL255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
déliviée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour Ie Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoingt.dt Cabinet

o

Fran¢gis GARNIER
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0067

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0665 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a MASSY
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Burcau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0665 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a MASSY

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 a L223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 20006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de 1’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU l’arrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU TParrété préfectoral N® 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-50 du 26 février 2007 autorisant l'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a4 MASSY,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de I’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intéricures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a MASSY, dossier enregistré sous le numéro 2008-1091 (opération 2012-0453),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivre le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par Ia commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
89 rue Gabriel Péri
MASSY

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cinq ans, Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & 1’issue de ce délai afin que soit
réexantinée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de ’article 9 du
Code Civil et de I"article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’image et éventuellement des articles
L121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

I1 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément & la déclaration
du pétitionnaite.

ARTICLE 6 - Le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité,

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenit un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a8 compétence départementale, régionale, zonale ou nationale o ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de 'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit éire informé de manitre claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi,

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles [.223-1 a
1.223-9, et L251-1 4 1L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de I'application du
présent arrété qui sera publié€ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par di:légation,
Le Directeur AdjointttwyCabinet

373
Page 148 Arreété N°2012262-0067 - 18/10/2012




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0068

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0666 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a STE
GENEVIEVE DES BOIS (82 avenue
Normandie- Niémen)
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REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de Ia Sécurité Intérieure
ct de la Sécurité Routigre

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0666 du 18 septembre 2012
renouvelant I'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 1.223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contréles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
séeurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif & la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larrété préfectoral n° 2007-PREF-CAB-BSISR-27 du 26 février 2007 autorisant l'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a STE
GENEVIEVE DES BOIS,
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VYU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de 1’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 3
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant Ia voie publigue sur le site suivant : BNP
PARIBAS a STE GENEVIEVE DES BOIS, dossier enregistré sous le numéro 2008-1100
(opération 2012-0455),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivié le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRRETE

ARTICLE 1° : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
82 avenue Normandie-Niemen
STE GENEVIEVE DES BOIS

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné & certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'article 9 du
Code Civil et de ’article 226-1 du Code Pénal sur le droit & I’image et éventuellement des articles
1,121-8 et 1.432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particulierement exposé
a des risques d'agression ou de vol,

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont aftectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de I'autorité ou de la personne responsable,

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de 'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
1.223-9, et 1.251-1 & L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 1! - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjointdy, Cabinet

-

Fraptois GARNIER
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0069

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0667 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a STE
GENEVIEVE DES BOIS (3 rue des
églantiers)
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REPUBLIQUE FRANGAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intéricure
et de la Sécurité Routitre

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0667 du 18 septembre 2012
renouvelant 'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L251-1 a L.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
séeurité intérieure

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif a la videosurveillance et modifiant le décret
1n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Tarrété préfectoral N® 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB-BSISR-218 du 26 octobre 2007 autorisant 1'installation
et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a STE
GENEVIEVE DES BOIS,

1/3
Page 154 Arreété N°2012262-0069 - 18/10/2012




VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de 1’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant §
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a STE GENEVIEVE DES BOIS, dossier enregistré sous le numéro 2008-1099
(opération 2012-0446),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systeme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
3 rue des Eglantiers
STE GENEVIEVE DES BOIS

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’aceés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a Pissue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de 1’article 9 du
Code Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit a ’image et éventuellement des articles
[.121-8 et .432-1 du Code du Travail.

Il appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol,

ARTICLE 5 - Le présent systeme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Responsable Sécurité.

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’accés aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ol ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur fransmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de 'autorité ou de la personne responsabie.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de 'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles 1.223-1 a
1.223-9, et L251-1 a L2551 du code de la Sécurité Intéricure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables,

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié¢ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoi +-du Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012262-0070

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet

le 18 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0668 du 18
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : BNP- PARIBAS a SAVIGNY SUR
ORGE
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REPUBLIQUE FRANCAISE

LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de Ia Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0668 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a SAVIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 1.223-9, et L251-1 a L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif & la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB/BSISR-28 du 26 février 2007 autorisant I'installation et
le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : BNP PARIBAS a SAVIGNY
SUR ORGE,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de I’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection comportant 4
caméras intérieures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a SAVIGNY SUR ORGE, dossier enregistré sous le numéro 2008-1096 (epération
2012-0454),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa s€ance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
43 rue Henri Dunant
SAVIGNY SUR ORGE

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que

I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est délivrée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation 4 I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'article 9 du
Code Civil et de Iarticle 226-1 du Code Pénal sur le droit & 'image et éventuellement des articles
1.121-8 et L432-1 du Code du Travail.

11 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un ¢établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, ct pour une durée maximale de 30 jours conformément 2 la déclaration
du pétitionnaire.

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Sécurité,

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un aceés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, 1’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité & compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire l'objet d'une
déclaration dont I'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
L.223-9, et 1.251-1 a L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du

présent arété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et ps:‘(@légﬁtion,
1

Le Directeur Ad.l/ Cabinet

/3
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012270-0010

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 26 Septembre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2012- PREF- DCSIPC/ BSISR-0682 du 26
septembre 2012 renouvelant l'autorisation
d'installation et de fonctionnement d'un
systtme de vidéoprotection pour le site
suivant : LA POSTE a MENNECY
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE
LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile
Bureau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routiére

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR n° 0682 du 26 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : LAPOSTE a MENNECY

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L223-1 4 L223-9, et L251-1 4 L255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux contrdles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif a la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatitf’ a la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU l’arrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété¢ préfectoral N° 2012-PREF-MC-037 du 19 septembre 2012 portant délégation de
signature & M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU larrété préfectoral n°® 2006-PREF-DCSIPC/BSISR-729 du 16 novembre 2006 autorisant
l'installation et le fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection sur le site suivant : LA POSTE a
MENNECY,

1/3
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VU la demande présentée par Monsieur le Directeur Territorial de la Streté de I'Essonne, en vue
d'obtenir le renouvellement de ’autorisation de fonctionnement du systéme de videoprotection
comportant 3 caméras intérieures, 1 caméra extérieure ne visualisant pas la voie publique sur le
site suivant: LA POSTE a MENNECY, dossier enregistré sous le numéro 2008-1276
(opération2012-0464),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivré le 1er aoiit 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur le Directeur Territorial de la Sireté de I'Essonne est autorisé faire
fonctionner le systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site
suivant

LA POSTE
65 boulevard Charles de Gaulle
MENNECY

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : La présente autorisation est déliviée pour une durée de cinq ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation a I’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection.

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systémes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de Darticle 9 du
Code Civil et de I’article 226-1 du Code Pénal sur le droit a ’image et éventuellement des articles
L.121-8 et L432-1 du Code du Travail.

I1 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus compléte information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause.,

ARTICLE 4 - La finalit¢ de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
séeurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE S - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire.
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ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur d'Etablissement de
Terrain,

Les personnes directement et personnellement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale ot ils sont affectés.

ARTICLE 7 - Le titulaire de l'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de I'existence du
systéme de videoprotection et de l'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire 1'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de l'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
L223-9, et L251-1 a L255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables.

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publi¢ au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012284-0005

signé par le Directeur Adjoint du Cabinet
le 10 Octobre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

arrété n °0738 du 10/10/2012 portant agrément
du personnel habilité & procéder a des missions
de palpations de sécurité en application de
L613-2 du code de la sécurité intérieure

Arrété N°2012284-0005 - 18/10/2012 Page 165



o -
Liferté « Egalitd = Frateruiséd

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DFE. L*ESSONNE

[Yrection du Cabinct, de la Sécusité Intéricurc
el de la Protection Cliviie

Barcaw do kit Sécurile tériewms

et de la Sécurité Rontidre

Secetion Polices Générale et Spéciales

ARRTTE

N9 21 2- FREF- DCSMC/BRISIE 9738 o 10 octobre 2012

portant agrément du personnel habilité 4 procéder & des missions de palpations
dc sécurité en application de L 613-2 du code de Ia sécnvicd intérieure

LI PREFET BE L'ESSONNE
Officier de la Légion d*Moxneur
Chevalier de ¥0urdre National o Mérite,

YU e livee VI du code de la sécurité intéricure, notamment son article L 613-2 ;

YU fa lod n® 20011062 du 15 novemnbre 2001 relative 4 la séowrité quotidicnne, nolamment ses articles 22, 25,
26et27;

WAT 13 loi n° 2003-239 du 18 mars 2003 pour ls sécurité intérieure, notamment ses articles 94 et 96 ;

V1 da loi n® 2000-64 dn 23 janvier 2006 relative 3 fa lutte contre e (errorisme et portant dispositions diverses
relatives 4 1a séeurlle et sux contrales fromtalicrs, nolammment son article 25 .

VU Bt loi n® 2000-321 du [2 avril 2000 relative aux droits des cilovens dans lews relations avec les
administrations ;

VU le déerct n® 86-1058 du 26 septembre 1986, eclatil & lautorisation administrative ¢t au recrulement des
personnels des entrepriscs de surveillance et de pardicnnage, de transport de fonds, de protection physigue des
personnes, de recherches privées et de vidéoprotleciion, notamment ses articles | ¢l 6 ;

VU e déeret n® 2002-329 du O8 mars 2002 pris pour l'application des articles 3-1 ¢f 3-2 de ke loi n® 83-629 du
12 puillet 1983 et relatif & l'habilitation et & lagrément des agents des entreprises de surveillance ot de
cardicnnage |

VU le dégret 0° 2004-374 du 2% avril 2004 relatit aux pouvoirs des préfets, & Torpanisation ¢t 4 Tactivn des
services de I'Etat dans bes régions ¢t déparlements ;

VU le décret n® 2005-307 du 24 mars 2005 relatif a 'agrément des agenls des entreprises de surveillance et de

gardiennape ¢ los menbres des services d'ordre aflectés 3 [ séeurité d’une manitestation sporlive, récréalive
ou culturelle de plus de 1500 speetateurs ;
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VU le décret n® 2005-1124 du 6 septeinbre 2005 fxant la liste des enquétes administratives pouvant donner lien
i [a consultation de traitements autorisés do données personnelles ;

VU le déorct n® 2009-£37 du 9 Fvrier 2009 refatif 4 la carte professionnelle, 4 l'autorisation préalable et a
l'auterisation provisoire des salariés participant aux aetivitds privées de séeurité définies 4 Farticle Ter, A l'article
i 1-8 ¢t Particke 20 de T loi n® §3-029 du 12 juillet (983 moditide;

YU le déeret du 23 décembre 2010 portant nomination de M. Michel FUZLEALL en gualité de Préfet de
I'Essonme ;

VU Parréte n"2012-PREF-MC-048 du Ter octobre 2012 portant délégation de signature & M. Gérard
PEHAUT, Sans-Prélel, Direcienr de Cabinet ;

VU Paredté n® 2000-1397 du 15 juin 2016 antorisant le fonctionnement pour des activitds de surveillance el de
gardiennage la sockété SARL DIPG {RCS Bobigny u® 521 496 307) située Towr de Rosny 2 93118 ROSNY
SOUS BOIS ;

YU la demande &' aulorisation do 12/0%2012 ) de Ta Société SARL THPG sollicitant une aceréditation pour 10
agents, afin d'assurer des missions de palpations de sécwité pour Iévénement « BINET NUTT DU STYX » 4
Fentrée de 1’ Ecole Polytechnique a Palaiseaun le 18/10/2012 de 12 h 00 4 06 h 00 du matin ;

CONSIDERANT les circonstances particulieres lides a lexistence do monaces graves pour la séeurité
publigue ;

CONSIDERANT qu'il ¥ a lieu, a titre exceptionnel, pour des inotils de séeurité et d'ordre public, d'accorder
{autorisation solticidée pendant ke période considérée.

L]

CONSIDERANTF que le personnet déclaré par ladite société remplit les conditions imposées par la
régheinenlaion ;

CONSIDERANT que cet arrété est conforme aux dispositions réglenientaires en vigucur ;

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARNCLE [#7: Ta société SARL DIPG (RCS Bobigny n¥ 521 496 307) siluée Towr de Rosny 2 93118
ROSNY SIS BOIS est awntorisée 4 cxercer des nussions de palpations de sécurité pour 'événement
# BINET NINT THI STYX » 3 Penérée de I"Ecole Molytechnique & Palaiscau 1o 187102012 de 19 h 00 4 06 h 00
du matin ;

ARTICLE 2 ; les 10 agents designds ci-dessouns, sont autorisés & elfectuer des activités de palpations
dans les conditions prévues aux article 5 ¢l 6 de Ta Tol du 12 julllet 1983 modifide. La palpation doit
€ire efllectuée par une porsonne de méme sexe que la personne qui on fait fobjel, el avec e
consenlement exprés de celle-ci

Mesdames Nawal AHBLZA'T, Nacemy BOUFRIOUA, Sophic LEFEYRE, Aurdlic ORFEVRES, Chloé
SAMOLLY, Messicurs Sébasiten CLAUDE, Mounir BENYACOUB, Samir RAGIIIR, Jauad
OUKHALLOL, Boawsaane BOUZINIL

ARTICLE 3 : le présente avtorisation prendra tin & Pexpiration de 1a mission ;

ARTICLE 4 : cetie autorisation peut faire Pobjet d'unc suspension ou d'une abrogation 4 tout nioment ;
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ARTICLE 5 : Jes 10 agents désignés a larticle 2 pour assurer les palpations de sécurité ne pourroni
élre mmes,

ARTICIE 6 - Le Sous-Prélel, Directewr du Cabinet de ia Préfeclure de PEssonne, le Colone!
Commandant ¢ groupement de gendarmeric de I'lissonne, le Divectewr Nidpartemental de fa Sécurité
Publique de Essonne sont chargés chacun en ce gui e concerne de l'exéeution dn présent arété qui
sera notifié 4 la Société SARL DIPG  située Tour de Rosay 2 93118 ROSNY SOUS BOIS el publié au
recueil des actes adiministratils de 1a Peélecture, Une copic sora adressée 3 Monsieur le Procureur de la
Reépublique ct & Monsieur le Directeur Géndral de ' Lcole Polsdechnigue de PALAISEAU.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2012285-0002

signé par le Préfet de I'Essonne
le 11 Octobre 2012

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

ARRETE 2012- PREF/ DCSIPC/ BSISR- N °
739du 11 octobre 2012 Modifiant l'arrété
2012- PREF/ DCSIPC/ BSISR- N °0730 du 4
octobre 2012 fixant la composition de la
commission départementale de sélection des
Adjoints de Sécurité
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Lilewetal # Fridiad « Fegmenicé

REMIHLICHIE TRANCAISE

INRELTTHIN 131 CABINET
BYE 1A SECTRTITE INTERIEURE
LT LA PROTECTION CIVELE

ARRERTE
2012-PREF/DCSIPC/BSISR-N® 739du 11 octobre 20412
Muodifiang I'arrété
26012-PREF/DCSIPC/BSISR-Ni730 du 4 octobre 2012

fixant la composition de la commission départementale de sélection
des Adjoinis de Séourité

LE PREFET DE L'ESSONNKE
Ofticicr de la Léyion d'Honncur
Chevalicr de 'Drdre National du Mcrite

VU le code de séeurité intérieure el notammment les articles L411-3 et L 411-6;

VU [a loi n°95-73 du 21 janvier 1993 d'orentalion ct de programmation relative 4 la séonite;

VU la foi n° 97-940 du 16 octobre 1997 relative sy développement des activités pour 'emploi
des jeunes;

VU la loi n°2005-32 du 18§ janvier 2005 de programmation pour la cobésion sociale,

VU fe déeret n°86-83 du 17 janvier 1986 modilié relatif aux dispositions générales applicables
aux agents non titulaires de ' Etat pris pour lapplication de l'article 7 de [a foi n°84-16 du 11
janvier 1984 modifide portant dispositions statutaires relatives & la fonclion publique de I' Etat, a
Fexception des articles 1% du titre 1.3 & 8 du titre I, des titres [X et IX bis et de l'article 45 du
titre X1,

VU fc décret n® 2000-800 du 24 aofit 2000 relatif aux adjoints de séeurité recrutés en application
de I'article 36 de la loi n® 95-73 du 21 janvier 1995 d'oricntation et de programmation relative a
la séourité;

VU le déoret 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, 4 lorganisation el &
Faction des services de I' Etat dans les régions ct les départements;

VT le décret n®2004-1415 du 23 décembre 2004 medifiant le déerct 2000-800 du 24 aofit 2000
relatif aux adjoints de séeurité;

VU larété du 24 aoht 2000, modifi¢ par Pareété du 16 juin 2004, fixant les modalités de
recrutemnent et de formation des adjoints de séourité;

VU la cireulaire NOR/ANT/C/90/00186/C du 16 aodl 1999 relative aux conditions demplol, de
recrutenient el de formation des adjoints de sécurité;

12
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VU le décret du 23 décembre 2010 portant nomination de M. Michel FUZEATI, prélet hors
cadre, en qualité de préfet de ['lissonne;

VU le décret du 20 avril 2012 portant nomination de M. Gérard PEITAUT, sous- préfel, hors
classe, en qualité de direeteur de cabinet du préfet de I'lissonne;

SUR proposition de Monsieur le Sous-Prélet, Directeur du Cabinet;

ARRETE

ARTICLE 1 : L'article 1 de 'mrété 2012-PREF/DCSIPC/BSISR-N0730 dun 4 octobre 2012

fixant la composition de la commission départcmentale de sélection des Adjoints de Sécurité est modilic
comme Comnic suit:

»  Président : Le Préfet de 'LEssonne ou son représentant,

»  Viec-Président : le Directeur Départemental de la Sécurité Publique de 'Lssonne
ou un eommissaire le représentant,

+  Le Délégué a la formation et au reerutement Paris Ile de France on son
représentant,

«  Tlofficier responsable du Centie Départemental de Stage et de Formation ou un
cadre représentant du Service de Gestion Opérationnel,

= Le¢ Commandant de la Compagnie Autoroutigre Sud lle de I'rance, le
Commandant de la Compagnic Républicaine de Sécwrité n°3, le Commandant de
la Compagnie Républicaine de Séewrité n°8 ou leur représentant, pour l'entreticn
des candidats ayant postulé en CRS,

« Le Commandant de la Direction Départementale de la Police aux Frontidgres ou
son représentant,

*  Le Directewr de Pole emploi on son représentant,

ARTICLE 2 : l.es articles de 2 4 4 restent inchangés.
ARTICLE 3 : Le Sous-Prélet, Directeur du Cabinet, Le Directeur Départemental de la Séeurité

Publique, sont chargés, chacun en ce qui le concerne de l'exéeution du présent arrété qui sera
publie au Recueil des Actes Administratifs,

Le Prefet,

p

- bMlichel FuZEAU
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

LE PREFET DE L'ESSONNE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile
Burcau de la Sécurité Intérieure
et de la Sécurité Routi¢re

ARRETE

2012-PREF-DCSIPC-BSISR 1n° 0669 du 18 septembre 2012
renouvelant l'autorisation d’installation et de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection
pour le site suivant : BNP PARIBAS a VIGNEUX SUR SEINE

LE PREFET DE L'ESSONNE,
Officier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.223-1 4 L223-9, et L251-1 4 1.255-1,

VU la loi n°2006-64 du 23 janvier 2006 relative a la lutte contre le terrorisme et portant dispositions
diverses relatives a la sécurité et aux controles frontaliers,

VU la loi n°2011-267 du 14 mars 2011 d'orientation et de programmation pour la performance de la
sécurité intérieure

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié, relatif 4 la videosurveillance,

VU le décret n°2006-929 du 28 juillet 2006 relatif & la videosurveillance et modifiant le décret
n°96-926 du 17 octobre 1996,

VU le décret n°2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & 1’organisation et a
I’action des services de I’Etat dans les régions et départements,

VU le décret n°2012-112 du 27 janvier 2012 modifiant le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996
relatif a la vidéosurveillance,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
videosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2012-PREF-MC-027 du 25 juin 2012 portant délégation de signature a
M.Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU l'arrété préfectoral n® 2007-PREF-CAB-BSISR-147 du 13 juin 2007 autorisant l'installation et
le fonctionnement d'un systtme de vidéoprotection sur le site suivant: BNP PARIBAS a
VIGNEUX SUR SEINE,
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VU la demande présentée par Monsieur le Responsable du Service de Sécurité, en vue d'obtenir le
renouvellement de 1’autorisation de fonctionnement du systeme de videoprotection comportant 3
caméras intéricures, 1 caméra extérieure visualisant la voie publique sur le site suivant : BNP
PARIBAS a VIGNEUX SUR SEINE, dossier enregistié sous le numéro 2008-1101 (opération
2012-0457),

VU le récépissé de demande de renouvellement délivié le 24 juillet 2012,

VU l'avis émis par la commission départementale des systémes de videoprotection lors de sa séance
du 11 septembre 2012,

SUR proposition du Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur le Responsable du Service de Sécurité est autorisé faire fonctionner le
systéme de videoprotection, tel qu'il figure au dossier de la demande sur le site suivant

BNP PARIBAS
41 avenue Henri Barbusse
VIGNEUX SUR SEINE

uniquement pour les dispositifs implantés dans les lieux ayant le caractére de lieux ouverts au
public au sens de la jurisprudence : accessibles a tous, sans autorisation spéciale de quiconque, que
I’accés en soit permanent et inconditionnel ou subordonné a certaines conditions (par exemple,
acquittement d’un droit d’entrée).

ARTICLE 2 : Ia présente autorisation est déliviée pour une durée de cing ans. Le pétitionnaire
devra soumettre une demande de renouvellement d’autorisation & ’issue de ce délai afin que soit
réexaminée la pertinence du maintien de ce systéme de videoprotection,

ARTICLE 3 : Les dispositifs ne relevant pas de la compétence de la Commission Départementale
des Systtmes de videoprotection demeurent soumis aux dispositions générales de I'atticle 9 du
Code Civil et de ’article 226-1 du Code Pénal sur le droit a I’'image et éventuellement des articles
L121-8 et L432-1 du Code du Travail,

I1 appartient donc au pétitionnaire d’assurer la plus complete information des personnes concernées
par cette installation afin qu’elles puissent donner leur accord en toute connaissance de cause,

ARTICLE 4 - La finalité de ce dispositif de videoprotection est la prévention des atteintes a la
sécurité des personnes et des biens, dans un établissement ouvert au public particuliérement exposé
a des risques d'agression ou de vol.

ARTICLE 5 - Le présent systéme enregistre et conserve les images pour une durée minimale de 7
jours, fixée par le préfet, et pour une durée maximale de 30 jours conformément a la déclaration
du pétitionnaire,

ARTICLE 6 - Le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable Systéme.

Les personnes directement et personncllement intéressées, doivent obtenir un accés aux
enregistrements sans formalité excessive.

Par ailleurs, I’acces aux images et enregistrements est ouvert aux personnels des services de police
et de gendarmerie individuellement désignés et diiment habilités par le chef de service ou le chef
d’unité a compétence départementale, régionale, zonale ou nationale o ils sont affectés.
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ARTICLE 7 - Le titulaire de I'autorisation tient un registre mentionnant les enregistrements, la date
de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 8 - Le public doit étre informé de maniére claire et permanente de l'existence du
systéme de videoprotection et de 'autorité ou de la personne responsable.

ARTICLE 9 - Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une
déclaration dont l'absence peut justifier le retrait de 'autorisation, sans préjudice des sanctions
pénales prévues par l'article 10 VI de la loi.

ARTICLE 10 - La présente autorisation est instruite au seul regard des articles articles L223-1 a
1.223-9, et L251-1 4 1.255-1 du code de la Sécurité Intérieure, aprés examen de la juste proportion
entre les nécessités de l'ordre public et les risques d'atteintes au respect de la vie privée. Elle est
délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables,

ARTICLE 11 - Monsieur le sous-préfet, Directeur du Cabinet, est chargé de l'application du
présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs du département, et dont une copie
sera adressée au pétitionnaire,

-

Pour le Préfet et palt'ﬁlégﬁtion,
Le Directeur Adjoin /d/u

P
o
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